CULTURA E DEMOCRACIA: PENSANDO A RELACAO
A PARTIR DO JOGO TENSIONAL ENTRE ESTADOE
SOCIEDADE CIVIL

Urbano Sidoncha*

Resumo

Postulando um horizonte de indeterminacao como solo em que se deixa enraizar a relacao
entre cultura e democracia, este trabalho pretende explorar sistematicamente a possibili-
dade de encontrarmos na propria ideia de democracia um dos estabilizadores de sentido
para o conceito de cultura, a ser procedente a leitura de que hé nele uma necessidade
premente de permanéncia e de estabilidade. Ao restringirmos metodologicamente a demo-
cracia a sua compreensao de regime politico e forma de governo cuja expressao organica
se projeta num Estado, este tltimo assume-se como um fator adicional de determinacdo a
considerar nesta relago dialdgica com a cultura, obrigando-nos a ponderar os seus limites,
endodgeno e exdgeno. Esse serd terreno fértil para explorar um novo angulo de andlise: a
relacdo entre cultura e democracia, que é aqui, como foi dito, o problema da relagao entre o
Estado democratico e a cultura, podera agora ser apreciada em toda a sua extensao a partir
da classica relagdo entre Estado e Sociedade Civil. No perimetro dessa relagdo, a intuigao
de que a cultura permitird encontrar alguma forma de sintese para o permanente jogo
tensional entre Estado e Sociedade Civil sera colocada a prova, com pretendidos beneficios
para a compreensao da relagao, aqui explicitamente convocada, entre cultura e democracia.
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Antecedentes

O titulo deste trabalho apresenta-se sob o signo do complexo. Outra coisa nao seria
de esperar quando os termos que o compoem sao dois exemplos certeiros de uma
certa indeterminagao quanto ao grau l6gico que os define, mergulhando-os, ab initio,
numa teia bem urdida de complexidades, aqui eufemismo de confusao e da mais impe-
netravel das obscuridades. A ligacao entre cultura e democracia, antes de qualquer
outra coisa, requer uma discussao mais funda sobre os termos da propria conjuncao.
Sem ela, a aporia é uma ameaga permanente. Nao menosprezemos, porém, os puta-
tivos méritos de uma estratégia outra, alternativa, pensada numa Gtica horizontal,
em que é precisamente da relagao de dois fendmenos indeterminados que nasce uma
sintese a que poderiamos chamar, de jure, “conhecimento”, isto é, que faz da inde-
terminacao inicial a condicdo indispensavel para produzir o efeito da determinagdo
(justamente apodado de conhecimento) que se espera. A ser esse o0 caso, o facto de
operarmos com dois conceitos semanticamente ambiguos, plurissignificativos, seria
a pedra de toque da estratégia que interpreta o conhecimento como processo de
“desocultacdo” (al#70e10, como dizem os gregos), i.e., que vé na indeterminacao inicial
dos fenémenos a condigao que nutre e vivifica o processo de sintese, da atividade
judicativa, onde vira finalmente a constituir-se, pleno de garantias de legitimidade,
o conhecimento que assim, e apenas assim, se diz auténtico. Este pequeno introito,
de inspiragao kantiana, serve apenas para sensibilizar o leitor para a inusitada opor-
tunidade de um titulo, mesmo quando nele, ou a partir dele, ndo se vislumbra uma
estratégia coerente e segura. Partiremos, pois, de uma suposta evidéncia — empirica,
forjada numa realidade concreta e tangivel — de que ha um elo inquebrantavel entre
cultura e democracia para questionarmos se a democracia é, afinal, um dos tragos
deidentidade de uma cultura na sua interminavel busca de estabilizacao de sentido.

Aintersecdo entre estes dois conceitos, que o titulo simultaneamente promete
e postula, pode, alias, ser convocada de diversas formas, e todas elas justificariam
um ensaio auténomo. No lancamento deste trabalho sinalizamos, de resto, algu-
mas. O constrangimento que aqui nos tolhe o passo sera, pois, o de escolher um
angulo cuja moldura argumentativa possa ser projetada e discutida com a coerén-
cia que uma incursao breve autoriza, uma empreitada certamente condenada ao
fracasso. O abrago luso-brasileiro que esteve na origem do Congresso* que inspira

1 O movimento dos Congressos Internacionais sobre Cultura teve o seu inicio em 2015, com a rea-
lizacdo da primeira edicdo a ter lugar na UBI, a pretexto e como resultado da parceria académica
entdo estabelecida entre a UBI e a Universidade Federal da Bahia. Essa parceria institucional conta
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este texto levou-nos, entretanto, a sinalizar como tema de reflexao um objeto mais
definido e devidamente expurgado de possibilidades hermenéuticas secundarias,
forjado, portanto, na concretude das experiéncias dos dois paises que se unem
no abrago que ha pouco referiamos, Portugal e Brasil. Ocupar-nos-emos, pois, da
discussdo de um certo sentido “tubular” da democracia, liminarmente entendido
como instrumento de afirmagdo de um Estado de cultura e, simultaneamente,
tomando como caso exemplar a experiéncia recente do Brasil, sobre o sentido
de uma cultura que se autocompreende como instrumento de estabilizacdo da
propria democracia. Nesse interim, vira a superficie a tensao sobreveniente numa
compreensao do Estado democratico simultaneamente como produto e produtor
de cultura, tema que deixaremos, por ora, vacante.

Estado democratico e cultura: a emergéncia da Sociedade Civil

Com efeito, uma forma linear e aparentemente neutra de tratar a relacao que o
titulo anuncia, considerada essencialmente a partir do eixo tematico “Cultura
e desenvolvimento”?, seria pensa-la convocando precisamente como elemento
mediador o conceito de “desenvolvimento”, seguindo para o efeito esta intui¢ao
muito simples: cultura e democracia sdo os ingredientes a partir dos quais deve
ser pensado um conceito de desenvolvimento em sentido pleno, auténtico,
com isso traduzindo a tese, que de resto encontrara forte respaldo intuitivo, de
que todo o desenvolvimento, se quer ser apodado como tal e se quer, ademais,
projetar-se na sua face auténtica, deve ter uma robusta dimensao cultural ou
fenomenalizar-se numa expressao fortemente cultural®. Numa tal acecao, a
prépria democracia, entendida genérica e despretensiosamente como sistema
da lei e da ordem que simultaneamente promove e cuida da garantia das liber-
dades individuais, insinuar-se-a neste rascunho como sua derradeira condi¢ao
de possibilidade.

hoje com quatro Universidades, com a associacao da Universidade do Minho e da Universidade
Federal do Reconcavo da Bahia.

2 Seria esse, alids, o tema do painel em que este trabalho foi apresentado.

3 “O éxito de qualquer programa de desenvolvimento dependera, em dltima andlise, da atencao
prestada a dimensdo cultural e ética do progresso humano. Se esquecermos a finalidade cultural
do desenvolvimento, este fica votado ao fracasso” (Carrier, 1989, p. 123).
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O nosso foco serd, todavia, outro. Optamos por tomar a ideia de democracia
nao tanto como uma das possibilidades de associacdo humana ou como modelo
de constitui¢do de uma comunidade, mas restringindo-a a compreensao de regime
politico e a forma de governo cuja expressdo organica é assumida precisamente
num Estado. Com efeito, interessa-nos, nesta fase, convocar o problema da relacao
do Estado, do Estado democratico, com a cultura. Considerar para este efeito o
Estado como elemento desta relacao dialdgica com a cultura obriga-nos a consi-
derar os limites, interior e exterior, enddgeno e exgeno, das suas fronteiras, em
que somos guiados por questdes como a de saber se um Estado verdadeiramente
democratico é aquele que vé a cultura como tarefa e assunto das suas estruturas
internas, donde, como prerrogativa sua, haurida, portanto, em contexto endo-
geno, ou se sera aquele que confia na emancipacdo da sua Sociedade Civil, que
floresce para 14 da facticidade das suas fronteiras, deixando-lhe/confiando-lhe,
sob a observancia de certos limites, a conducao dessa tarefa. Este problema da
relagdo entre o Estado democratico e a cultura pode, pois, ser cotejado a partir da
classica questdo da relacao entre Estado e Sociedade Civil.

O recrudescimento hodierno das Sociedades Civis que esta relacdo convoca
subterraneamente é claramente um dos temas quentes da atual filosofia politica.
No entanto, a inflexao que aqui se anuncia para uma discussao com este perfil nao
deve ser interpretada como uma suspensao da centralidade do objeto “cultura”,
antes como oportuno enfoque que permite convocar ainda a mesma centralidade,
pensada, porém, a luz de uma perspetiva diversa, com o pretendido beneficio adi-
cional de sinalizar outros interlocutores, para além dos que sdo fastidiosamente
costumeiros nestas circunstancias. Guia-nos, pois, a intui¢ao de que a cultura
permitira encontrar alguma forma de sintese para esta antitese, velha de séculos,
entre Estado e Sociedade Civil, permitindo, no mesmo passo, langar luz sobre
a propria relacdo, aqui explicitamente convocada, entre cultura e democracia.

Neste contexto, importa compreender outrossim se a cultura solicita uma
interpenetracdo de Estado e Sociedade Civil que assim se complementam na
prossecucao da cultura como fun¢ao que convoca solidariamente os dois con-
ceitos e, ato continuo, os dois “organismos”, ou, em alternativa, determinara a
cultura, entendida como tarefa, um divorcio entre “Estado” e “Sociedade Civil”?
A ser assim, quem poderia reclamar, de jure, maior ascendéncia? Num quadro
de reivindicada autonomia e de pretendida autossuficiéncia da Sociedade Civil,
quais devem ser os “deveres” do Estado, ou € essa uma questdo que a imparavel
emancipagao da Sociedade Civil torna definitivamente obsoleta?
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Estado e/ou Sociedade Civil?

A resposta a estas perguntas, que aqui nao temos a ambigao de apresentar,
depende naturalmente de uma inspegao um pouco mais funda sobre os con-
ceitos que aqui estdo em disputa, “Estado” e “Sociedade Civil”, no sentido de
compreender, primeiro, como nasceu, a partir do conceito de Estado, a nocado de
Sociedade Civil — em que justamente uma das suas formas de autocompreensao
diz respeito a cultura“—e como se explica, depois, este hodierno recrudescimento
das Sociedades Civis, feito aparentemente a expensas de um Estado em aparente
quebra de fulgor na defesa dos valores da democracia.

Mais uma vez, constrange-nos o tempo, e esse limite permite-nos dizer ape-
nas que a nogao consabidamente ambigua de “Sociedade Civil” nem sempre foi
pensada, como hoje facilmente se conjetura, como expressao de um dissidio inul-
trapassavel relativamente ao conceito de Estado, em que a primeira se constituiria
coligindo elementos que sao irredutiveis ao segundo, como seriam os principios
da “livre iniciativa” ou da “autorregulacao”, distinguindo-se, assim, dos requi-
sitos costumeiros de um Estado, identificados que estdo com os “principios da
autoridade”, da “lei” e das “Institui¢des” que lhes dao corpo. Com efeito, o século
XVIIidentifica, grosso modo, a nogao de “Sociedade Civil” como uma “sociedade
politicamente organizada”, o mesmo € dizer, um Estado, que teria como anténimo,
portanto, ndo o proprio Estado, mas o conceito charneira para o contratualismo
politico classico de “Estado de Natureza”. Sera a partir do século XVIII que pas-
saremos a ver, a partir da conjugacao destes dois conceitos, o nascimento de um
par dicotdmico, sinalizando realidades diversas. A Sociedade Civil, neste novo
figurino, fica acantonada a ideia de uma associacdo humana de direito privado,
diriamos hoje, i.e., uma sociedade sem Estado, o que tradicionalmente foi lido
em sentidos diversos: se, por um lado, dessa dissociacao sai valorizado o proprio
Estado, entendido como sociedade politicamente organizada, caracterizada pelos
seus mecanismos de regulacio e visto como simbolo maior da ordem e da justica
em oposicao, justamente, a uma Sociedade Civil que é incapaz de dirimir os con-
flitos que naturalmente despertam no seu seio, o dissidio entre os dois conceitos,
por outro lado, foi o pretexto certo para justificar o respeito doravante granjeado

4 Sunil Khilnani (2016, p. 39) vé precisamente nesta interpretacdo a expressao de uma posicao
conservadora relativamente a Sociedade Civil. O texto reza assim: “uma posicao ‘conservadora’
prefere ver na sociedade civil um conjunto de bens culturais, de costumes historicamente her-
dados, que regem as relacdes entre individuos e entre grupos”.
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pelo conceito de Sociedade Civil, verdadeiro icone das liberdades, por oposi¢ao
precisamente ao Estado e aos seus processos que internalizam os mecanismos
de constrangimento e de cerceamento das liberdades.

O momento seminal do divorcio que historicamente se verificara entre os
conceitos de “Estado” e “Sociedade Civil” ocorre ainda, paradoxalmente, num
periodo em que podiamos toma-los comodamente como permutaveis, no preciso
momento em que anocdo de Sociedade Civil comeca a revelar-se permedvel a uma
significacdo de natureza econdmica, que vem pelo menos entibiar a relevancia
hegemonica da sua anterior significagdo eminentemente politica. E com John
Locke (2011) que esta mudanca essencial é operada, quando sustenta que a fun¢ao
primordial da Sociedade Civil é a conservacao dos direitos naturais, como o direito
a propriedade. Serd, todavia, com a sua identificacdo a sociedade burguesa, pro-
tagonizada ja por Hegel (1997), que a dimensao econdémica da Sociedade Civil vira
a assumir a sua expressao de maxima radicalidade. A cisdo entre os conceitos de
Estado e Sociedade Civil — que curiosamente estd ausente, contra a interpretagao
de Marx, do pensamento de Hegel, mas—que é prosseguida por autores tao diver-
sos como Rousseau ou Adam Smith, entre muitos outros, fard com que este ltimo
conceito—o de Sociedade Civil —passe a depender apenas das suas necessidades
e areger-se pelas suas proprias leis, secundarizando o Estado® e determinando a
origem de um processo, que chegou aos nossos dias, de progressiva emancipacao
da Sociedade Civil, feita precisamente a expensas do proprio Estado.

Sociedade Civil, baluarte dos valores democraticos: o caso brasileiro

Qual o significado profundo, hoje, dessa emancipagdo? Como interpretar, a luz desta
realidade historicamente situada que é anossa, o recrudescimento deste conceito?
E, last but not least, o que tem a dizer sobre isto a cultura? Ora, a cultura tem sido
precisamente o pretexto que melhor permite sinalizar as virtudes da Sociedade Civil,
contra uma certa pulsdo “totalitaria” dos Estados, em defesa dos valores da criativi-
dade, daliberdade e da espontaneidade®, numa palavra, em defesa da democracia.

5  Numa tal concegao exigua do papel do Estado, compete-lhe tao-s6 assegurar trés deveres essen-
ciais: “garantir a seguranca externa, manter a ordem interna e ‘manter certas obras publicas’
quando faltar a iniciativa privada” (Rangeon, 2014, p.18).

6  “Esta sociedade civil multifacetada, em que ja ndo sabemos muito bem o que ela abarca, esta
adornada com virtudes multiplas: criatividade, liberdade, espontaneidade” (Rangeon, 2014, p. 30).
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A Sociedade Civil, principalmente nos momentos de menor vigilancia do
Estado relativamente a defesa e promogao dos valores que lhes sdo comuns —sem
assumir-se, portanto, como o “inverso” do Estado, ou como elemento relacional
benigno no contexto de uma avaliacdo de inspiragdo e de teor maniqueistas que
sempre coloca o 6nus do odioso do lado do Estado —, deve atuar como uma espé-
cie de reserva moral, como “norma permanente” que superintende e fiscaliza as
praticas dos Estados contemporaneos’, permitindo a denuncia atenta e certeira
das suas intervengdes concretas, o que vale por maioria de razdo quando tais
praticas fragilizam aquele que é o seu patriménio comum de valores. Nao se trata,
portanto, de regressar a classica oposicao entre os dois conceitos, forjada no con-
texto de uma certa orientagao hermenéutica da relacdo Estado-Sociedade Civil,
que nela via justamente a expressao do dissidio entre institui¢des politicas e orga-
nizacoes de matriz econdmica. Neste ponto, ndo podemos acompanhar Francois
Rangeon (2014), autor de um trabalho de fundo sobre o significado da Sociedade
Civil, quando, a prop6sito do indesmentivel ressurgimento do interesse por este
conceito, explicava essa renovada atenc¢ao nao tanto pelo seu conteddo proprio,
quanto pela sua relacao — de resisténcia e de clivagem — com o Estado, no ambito
da qual “os valores que ela [Sociedade Civil] evoca sao pensados por oposi¢do aos
valores que reunimos sob o termo ‘estatismo’”®. Se a Sociedade Civil atua como
simbolo de resisténcia ao Estado — e a razoabilidade dessa interpretacao parece,
a luz dos exemplos mais recentes, dificil de contrariar —, isso ndo acontece em
razdo de uma logica de confronto entre familias de valores incomunicaveis, antes
na defesa de valores que, em determinadas circunstancias histdricas, parecem
encontrar no Estado um menor fulgor ou uma disponibilidade menos tangivel
para protagonizar o seu intransigente patrocinio. Os valores da criatividade, da
liberdade e da espontaneidade, a que poderemos facilmente aditar outros, como
os da autonomia e da responsabilidade, interessam tanto a uma Sociedade Civil
madura e emancipada quanto a um Estado firmemente comprometido com a

7  Essaé ainda a leitura de Rangeon (2014, p. 31) que aqui fazemos nossa: “hoje, a sociedade civil
tende a transformar-se numa norma permanente em nome da qual sdo julgadas as praticas dos
Estados contemporaneos “.

8  “Seasociedade civil é definida menos pelo seu contetido proprio do que pela sua relagdo com
o Estado, tal sucede porque os valores que ela evoca sao pensados por oposi¢do aos valores que
reunimos sob o termo ‘estatismo’” (Rangeon, 2014, p. 30), italicos nossos.
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opc¢do democratica®. E, pois, do interesse do Estado, mesmo se esse interesse
fica tolhido pela concretude de determinadas circunstancias histéricas ou enti-
biado por inflexdes momentédneas que o levam a secundarizar os seus proprios
principios orientadores, contar com o escrutinio atento de uma Sociedade Civil,
critica e mobilizada. Isso ndo fere a autoridade do Estado: legitima-a, enquanto
a coloca em sintonia com a prossecucao dos seus intentos auténticos. Nao se
vislumbra ai um ataque ao tecido institucional que constitui o corpo do Estado:
revigora-o, dado que instituicGes que correspondem aos anseios dos cidadaos
sdo instituicoes sas, irremediavelmente mais distantes do “sentimento de fun-
cionamento deficiente” a partir do qual se instalam progressivamente 16gicas
de descontinuidades e de ruturas violentas, a que chamariamos, na esteira de
Thomas Kuhn (2000), “revolugdes”.

Mas a propria Sociedade Civil ndo deixa de retirar, obviamente, e com igual
grau de proficiéncia, os seus dividendos de um Estado robusto na prossecu¢ao
dos seus intentos legitimos.

Sem hipotecar o interesse tedrico desta linha hermenéutica que assim se
anuncia, o que seria pouco avisado por ter origem nos seus proprios causidicos,
vale a pena explicar, todavia, que estas perplexidades nao foram engendradas ex
nihilo, antes encontram os seus fundamentos numa realidade muito concreta e
historicamente situada: as mudancas politicas e sociais em curso no Brasil, origi-
nadas pela investidura da administracdo Temer. Como é sabido, uma das primeiras
decisoes da nova administragao foi a de extinguir, por via de um nebuloso processo
de fusdo com a Educacao, o Ministério da Cultura, reduzido organicamente a uma
Secretaria de Estado. O facto de ter sido uma das decisoes madrugadoras danova
administracio, aliado ao objeto da propria decisao, produziu contundentes reagdes
de varios setores da sociedade brasileira, os quais, em unissono, denunciaram o
caminho de retrocesso cultural, de recuo no aprofundamento do direito dos cida-
daos, de procrastinacao civilizacional e de ameaca a democracia que essa decisao
simultaneamente personificava e colocava em marcha. O ataque ao Ministério da
Cultura foi, pois, interpretado como um ataque ao proprio regime, um inaceitavel
cerceamento da democracia. No Brasil, “as politicas culturais de afirmagio do
direito a cultura, contra a exclusao cultural, constituem uma verdadeira revolu-
¢ao democratica” (Chaui, 2008, p. 75) e 0 seu afrontamento é visto, como foi dito,

9  Este ponto é sublinhado com assinalavel desenvoltura pelo bem-conhecido constitucionalista
portugués Jorge Miranda, num trabalho dado a estampa com o titulo “Notas sobre Cultura,
Constitui¢do e Direitos Culturais” (2017).
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como um afrontamento a propria democracia. Artistas, produtores e académicos
estiveram na primeira linha de combate a essa decisdo, justamente em defesa da
democracia. Caetano Veloso foi lesto em denunciar o “ato retrégrado”*® repre-
sentado pela extin¢do do Ministério da Cultura. No mesmo tom, e num artigo de
opinido publicado na Argentina com a sugestiva epigrafe “La cultura en defensa
de la democracia”, Albino Rubim, tomando como premissa a relevincia politica
e social da cultura para a preservacgao dos valores radicalmente democraticos,
identifica o esvaziamento de estruturas organicas do Estado cujo foco esta na
cidadania como a expressao mais tangivel de uma agenda que tem no ataque aos
direitos sociais e a propria democracia o seu verdadeiro telos™.

Cultura e Democracia sob o signo de uma matriz axiol6gica comum

A defesa vigorosa da democracia, pelo menos no que respeita a sua interpreta-
¢ao de matriz ocidental, nao se esgota, sabemo-lo bem, na participacao na coisa
publica através do voto livre e universal, naquilo que hoje se apresenta sob o signo
davetusta figura conceptual da “democracia representativa”, que nao exclui, antes
postula, uma participacdo democratica efetiva, funcional e atuante, a inica com
lastro suficiente para controlar e modificar a agao estatal e o poder dos governos
quando estdo em causa os valores de uma vida politica mais responsavel, aberta e
representativa. Perante o recuo da politica e dos politicos, numa palavra, do Estado
—que pode assumir formas tao diversas que vao da simples indiferenca que se vai
adensando e disseminando, a assungdo da sua funcao como exercicio de simples
regulacgao externa, passando pelo retrocesso generalizado no sistema de garantias
que tradicionalmente se agrega a esses valores —, a exigéncia de mais Sociedade
Civil aparece simultaneamente como diagndstico e remédio para os nossos males.
Isso é particularmente o caso quando estdao em causa liberdades culturais e o
direito a cultura. Na nossa Constituicao, por exemplo, estdo bem identificadas as
grandes taxonomias relativamente aos direitos e liberdades culturais: a) direitos

10 Num artigo de opinido publicado em 15/05/2016 no Jornal O Globo com o sugestivo titulo “Sem
Festa”, Caetano Veloso deixa lavrada de forma categérica a sua leitura sobre as transformagoes
politicas em curso no Brasil desses conturbados dias de 2016: “a extin¢ao do MinC é ato retrd-
grado” (Veloso, 2016, s.p.).

11 “A transformacao da sociedade ndo pode prescindir de politicas culturais que assegurem a
hegemonia de culturas e valores radicalmente democraticos” (Rubim, 2017, s.p.).
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relativos a identidade cultural, seja como componente do desenvolvimento do
direito a identidade pessoal, seja ainda como direito de uso da lingua materna; b)
liberdades culturais, como a liberdade de criagao cultural, a liberdade de divul-
gacao de obras culturais, a liberdade de fruicao cultural, a liberdade de acesso
aos bens de cultura, sejam os meios e instrumentos de agao cultural (literatura,
musica, teatro, cinema, etc.), sejam os bens do patriménio cultural, a liberdade
de iniciativa cultural, a liberdade de promover eventos culturais, a liberdade de
associacdo ou a liberdade de iniciativa econémica cultural; e c) direitos de acesso
aos bens culturais, como o direito a formacao cultural em geral e o direito a fruigao
cultural, compreendendo o direito de acesso ao patrimoénio cultural (Miranda,
2017). A erosdo destes objetivos e dos valores que lhes estdo subjacentes fragi-
lizam objetivamente os pilares em que se alicercam os Estados democraticos.
Donde, a diminui¢ao dos canais de participacao e de didlogo — o que no contexto
da organica do Estado pode ser vista na Otica simples e axiologicamente neutra
dos “reajustamentos” e dos reequilibrios de toda a sorte — é naturalmente sentida
pela Sociedade Civil como uma limitacdo as possibilidades de participacdo, donde
ainda, como despudorado ataque ao regime democratico, liminarmente operado
pela restricao das possibilidades da democracia direta e participativa (Reimao,
2001). A reacdo, nesses casos, é natural, inevitavel e, ndo raras vezes, enérgica,
como sucedeu no Brasil, onde a limitagao desses canais de participacao, simbo-
licamente levada a pratica pela extin¢ao do Ministério da Cultura, foi lida como
diminuicao das possibilidades de participacao efetiva, quer dizer, como recuo da
propria democracia representativa, assim revertendo o processo de radicalizacdo
do processo democratico (bandeira nos governos Lula entre 2003 e 2010), que tem
na cultura, precisamente, um dos seus instrumentos mais relevantes.

Perante a indiferenca ciclica dos poderes ptblicos, cabe a Sociedade Civil
tomar as rédeas daquilo que entende ser o pilar do seu desenvolvimento civiliza-
cional, “nao para se erigir em poder soberano, mas para reconstituir as instituicoes
do interior pela acdo do sujeito” (Reimao, 2001, p. 24). A pretexto da cultura, ser3,
pois, possivel forjar os termos de um modelo mais virtuoso para a relagao entre
Estado e Sociedade Civil (precisamente um dos objetivos deste texto), o qual, sem
perder de vista a espessura da sua compreensao histdrica, possa abrir possibili-
dades hermenéuticas mais adequadas a concretude da realidade que é a nossa.

De facto, a Sociedade Civil compreende melhor, dada a sua natureza bem
urdida na verticalidade do conceito de “cidadania”, que um ataque a cultura,
no sentido do cerceamento das suas possibilidades, é simultaneamente um
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impetuoso ataque aos valores democraticos. Com efeito, os valores ja mencio-
nados da criatividade, da liberdade e da espontaneidade, pilares matriciais de
qualquer moldura semantica minimamente coerente para o conceito de cultura,
sdo também, no mesmo ato, vetores essenciais da ordem constitucional demo-
cratica. Da conjungdo entre cultura e democracia resulta, pois, um fortalecimento
bidirecional dos proprios relata, e, em sentido oposto, um enfraquecimento de
um dos elementos relacionais produz efeitos diretos no outro constituinte deste
par conceptual. Isso garante a robustez da associagao, antes apenas meramente
sugerida, entre cultura e democracia.

Cultura é democracia? Consideracoes finais

Firme como parece ser este vinculo entre cultura e democracia, o cumprimento
cabal do plano que tragdmos obriga-nos a ponderar agora se, afinal, uma cultura
que se autocompreende como instrumento de estabilizacdo da propria democra-
cia, como atras ficou insinuado, pode encontrar, na propria democracia, um dos
seus tracos identitarios de maior estabilidade, o que teria um valor que nao seria
nada despiciendo para o esforco de estabilizacio de sentido que ha muito orienta
os investigadores nas areas das Ciéncias da Cultura/Estudos de Cultura®. A ser
procedente esta conjetura, poderiamos por fim dizer, como se 1€, alids, no titulo
desta seccao, que cultura é democracia.

Embora tentador, este Gltimo passo, que seria sempre visto como consequén-
cia l6gica das premissas solida(ria)mente esgrimidas a montante, ndo esconjura
aquela que nos parece ser, nesta fase, uma das fragilidades mais comprometedoras
em que opera atualmente a investigacao dirigida a cultura e aos seus fendmenos.
Trata-se da concecdo segundo a qual o sentido da investigacao esta teleologica-
mente para a ideia de um &7doc, uma esséncia em que repousara finalmente um
conceito de cultura totalmente apetrechado e expurgado de tecido semantico adi-
poso. E com isto regressamos ao Kant que nos inspirava no inicio desta apresenta-
¢do. Para o interpelarmos, servimo-nos da propria estratégia que aqui vituperamos,
propondo agora uma definicdo para o conceito de cultura. Mas definimo-lo pela

12 Esselabor dos investigadores na drea das Ciéncias da Cultura/Estudos de Cultura orientado para
uma estabilizacao do sentido do conceito de “cultura” foi objeto de uma discussao mais funda
em Sidoncha (2016).
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negativa, justamente para recusar a cultura o estatuto de “fenémeno sensivel”.
Diriamos, portanto, que “a cultura ndo ¢ um fendmeno sensivel”.

Para aqueles que estdo familiarizados com as posicdes de Kant, sabem que a
primeira condigao para entrar no jogo da determinacao — aquele que, seguindo
regras proprias, vird a produzir as sinteses de que justamente se tece o esforco
de conhecimento objetivo — é a de cerrarmos fileiras em torno do fenémeno
sensivel, aquele que sobrevém na afecdo das nossas estruturas representativas,
como base a partir da qual todo o conhecimento vira a constituir-se, aditando,
pela atividade judicativa a ser operada pelo entendimento, novas determinacoes,
novas “qualidades objetivas”, diriamos, as quais, depois de coligidas, desvelam
um objeto que vira finalmente a revelar-nos a sua verdadeira face. Nessa Otica e
num tal enquadramento tedrico, a cultura viria assim a objetivar-se como “coisa”,
indeterminada num primeiro instante, plenamente objetivada e conhecida num
momento subsequente, cendrio em que a democracia, tomada como caracteristica
devidamente burilada pela atividade judicativa e endossada pela mesma atividade
a cultura, passaria a figurar como critério de identidade de um conceito cujas
extremas poderiam ser finalmente definidas e balizadas com seguranca. O erro
de avaliacao, parece-nos, reside bem aqui. Nem a cultura sera um “isto” indeter-
minado a ser objetivado pelas estruturas do espirito, nem ha nela a necessidade
de estabilidade que uma leitura de superficie do que esta em discussao nos leva
apressadamente a postular®. Isso nao significa, porém, que a democracia nao seja
uma das marcas indeléveis da cultura. Significa, tdo somente, que 0 movimento
de aproximacdo deve ser outro. Como exercicio de contemporaneidade, donde,
como tarefa, mais do que propriamente como entidade ou “coisa” em busca de
um rosto, a cultura nao pode deixar de convocar explicitamente os valores de que
se tece a nog¢ao de democracia. Tais valores, por traduzirem anseios profundos
danossa condicdao humana, escavam o chao do pensamento a uma profundidade
suficiente para grafa-los no horizonte do que se faz sempre presente, i.e., do que
é, em sentido proprio, “cultura”, como esforco de reificacdo de uma presenca que
recusa a erosao do tempo, ultrapassando-se assim o puro jogo da determinacao, o
mesmo que tem sido, no que a cultura diz respeito, largamente deficitario.

13 Isso mesmo € sustentado com maior verticalidade num trabalho que publicimos em 2017,
intitulado “Ciéncia, Cultura, Ciéncias da Cultura — Subsidios para uma Leitura Epistemologica”.
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